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ИСЧЕРПАНИЕ  ИСКЛЮЧИТЕЛЬНЫХ   
ПРАВ  И  ПРОБЛЕМА  ПАРАЛЛЕЛЬНОГО  
ИМПОРТА  В  УСЛОВИЯХ   
ОГРАНИЧИТЕЛЬНЫХ  МЕР
ВВЕДЕНИЕ. Современные международные от-
ношения характеризуются высокой степенью 
трансформации, обусловленной формирова-
нием многополярного мира, геополитическими 
и  геоэкономическими изменениями, что созда-
ет вызовы для международного сообщества при 
попытке их урегулирования. В силу существен-
но изменившейся конфигурации международных 
отношений, а также смещения глобальных эко-
номических центров, страны Запада, стремясь 
сохранить позицию ведущих экономических 
держав, предприняли попытку использования 
в качестве инструмента политического и эко-
номического давления односторонние ограни-
чительные меры в отношении государств, не 
разделяющих западноориентированную идею 
«порядка, основанного на правилах» [Novak 
2023] и видение справедливой мировой торговой 
системы. Одним из инструментов нивелиро-
вания последствий применения односторонних 

ограничительных мер выступает параллельный 
импорт. В ст. 6 Соглашения по торговым аспек-
там прав интеллектуальной собственности 
(далее – ТРИПС)1 зафиксировано право каждого 
конкретного государства на установление того 
или иного режима исчерпания, что предопреде-
ляет решение вопроса об использовании парал-
лельного импорта и его легитимности на наци-
ональном уровне. 
Целью настоящей статьи является рассмо-
трение проблемы легитимности параллельного 
импорта в плоскости института исчерпания 
исключительных прав, а также трансформа-
ции подходов к его оценке в условиях применения 
односторонних ограничительных мер на при-
мере отдельных государств и интеграционных 
объединений. 
МАТЕРИАЛЫ И МЕТОДЫ. Для целей на-
стоящего исследования авторами были про-
анализированы международные правовые акты, 
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составляющие основу международной системы 
защиты прав интеллектуальной собствен-
ности, учредительные акты интеграционных 
объединений в части регулирования защиты 
прав интеллектуальной собственности, нацио-
нальное законодательство и судебная практика 
отдельных государств, а также труды отече-
ственных и зарубежных исследователей в обла-
сти международного экономического, торгового 
и частного права. В ходе написания работы при-
менялись общенаучные (анализ, синтез, индук-
ция, дедукция, прогнозирование) и специальные 
юридические методы (формально-юридический, 
сравнительно-правовой) научного познания. 
РЕЗУЛЬТАТЫ ИССЛЕДОВАНИЯ. По итогам 
проведенного анализа легитимности параллель-
ного импорта в аспекте основных принципов 
(режимов) исчерпания исключительных прав с 
учетом современных политико-экономических 
реалий, авторы пришли к выводу, что их разде-
ление носит по большей части условно-релятив-
ный характер и присутствует тенденция на 
установление «смешанного» или ситуативного 
режима исчерпания. Односторонние ограничи-
тельные меры в отношении ряда государств, 
в частности, России, показали несостоятель-
ность регионального и национального режима 
исчерпания исключительных прав в условиях 
политико-экономической нестабильности, а 
также их несоответствие принципам свободы 
и либерализации торговли. 
ОБСУЖДЕНИЕ И ВЫВОДЫ. Споры о воз-
можности и легальности использования 

параллельного импорта на международно-
правовом уровне лежат в плоскости определе-
ния его экономико-правовой сущности и связа-
ны со спецификой его интерпретации в рамках 
различных правовых систем. Параллельный им-
порт выступает одним из средств обеспечения 
доступа государств к товарам, в частности, 
критически важным, способствует формиро-
ванию экономических блоков, в рамках которых 
возможен беспрепятственный товарооборот. 
Применение на территории государства или 
интеграционного объединения международного 
режима исчерпания исключительных прав ми-
нимизирует возможность оказания на них эко-
номического давления.

КЛЮЧЕВЫЕ СЛОВА: параллельный импорт, 
исчерпание исключительных прав, право интел-
лектуальной собственности, односторонние 
ограничительные меры, санкции, международ-
ный режим исчерпания, доктрина первой про-
дажи, региональный режим исчерпания, нацио-
нальный режим исчерпания
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INTRODUCTION. Contemporary international re-
lations are characterized by a high degree of transfor-
mation due to the formation of a multipolar world, 
geopolitical and geo-economic changes, which creates 
challenges for the international community in trying 
to solve them. Due to the substantially changed con-
figuration of international relations, as well as the 
shifting of global economic centers, the countries of 
the West, seeking to maintain the position of leading 
economic powers, attempted to use unilateral restric-
tive measures against States that do not share the 
Western vision of a fair world trading system as an 
instrument of political and economic pressure. Sig-
nificant consequences of such decisions are the viola-
tion of constitutive principles of international trade 
law, increasing protectionism in world trade, under-
mining free trade system, disruption of logistics 
chains, formation of economic alliances, as well as the 
fragmentation of world trade. Violation of funda-
mental principles of international trade law through 
the application of unilateral restrictive measures has 
created economic and legal preconditions for their cir-
cumvention in order to ensure economic security and 
the adaptation of States in the current conditions. 
Parallel imports are one of the tools for levelling the 
effects of unilateral restrictive measures. The interna-
tional legal assessment of the legitimacy of parallel 
imports depends on the chosen and nationally deter-
mined regime of exhaustion of exclusive rights (Arti-
cle 6 of the Agreement on Trade-Related Aspects of 
Intellectual Property Rights (TRIPS). 
The purpose of this article is to examine the legality of 
parallel imports from the point of view of exhaustion 
of exclusive rights, as well as to analyse the transfor-
mation of approaches to its assessment in the context 
of the application of unilateral restrictive measures.
MATERIALS AND METHODS. For the purposes 
of this study, the authors analyzed international legal 
acts that constitute the basis of the international sys-
tem of protection of intellectual property rights, con-
stitutive acts of integration associations in terms of 
regulating the protection of intellectual property 
rights, national legislation and judicial practice of in-
dividual states, as well as the work of domestic and 
foreign researchers in the field of international 

economic, trade and private law. During the writing 
of the article applied general (analysis, synthesis, in-
duction, deduction, forecasting) and special legal 
methods (formal-legal, comparative-legal) scientific 
knowledge.
RESEARCH RESULTS. Based on the analysis of the 
legitimacy of parallel imports in terms of the basic 
principles (regimes) of exhaustion of exclusive rights, 
taking into account current political and economic re-
alities, the authors concluded that their division is 
conditional and there is a tendency to form a «mixed» 
exhaustion regime. Unilateral restrictive measures 
against a number of States have shown the inefficien-
cy of the regional and national regime of exhaustion 
of exclusive rights in conditions of political and eco-
nomic instability, as well as their lack of conformity 
with the principles of freedom and trade liberalization.
DISCUSSION AND CONCLUSIONS. The debate 
on the possibility and legality of parallel imports at 
the international legal level lies in the definition of 
their economic and legal nature and is related to the 
specificity of its interpretation within different legal 
systems. Parallel imports are one of how States can 
gain access to goods, in particular critical goods, and 
contribute to the formation of economic blocks within 
which free movement of goods is possible. The appli-
cation within a State or an integration association of 
an international regime of exhaustion of exclusive 
rights minimizes the possibility of exerting economic 
pressure on them to achieve specific objectives.

KEYWORDS: parallel imports, exhaustion of exclu-
sive rights, intellectual property right, unilateral re-
strictive measures, sanctions, international exhaus-
tion regime, regional exhaustion regime, national 
exhaustion regime
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1. Введение

В настоящее время одним из наиболее 
острых вопросов в условиях применения 
в отношении ряда стран односторонних 

ограничительных мер торгово-экономического 
характера выступает легитимность использо-
вания механизмов параллельного импорта для 
обеспечения экономической безопасности го-
сударства. Необходимо принимать во внимание 
факт того, что параллельный импорт не является 
априори незаконным средством ведения торго-
вой деятельности. Правовой механизм исполь-
зования параллельного импорта, позволяющий 
сделать вывод о его легитимности, а также эф-
фективности или деструктивности, есть отраже-
ние его правой сущности, выраженной в выборе 
одного из режимов исчерпания исключительных 
прав. 

Как известно, исключительное право на объ-
ект интеллектуальной собственности считается 
исчерпанным, если объект, в котором выраже-
ны данные права, введен в гражданский (торго-
вый) оборот правообладателем или уполномо-
ченным им лицом (дистрибьютором) [Пирогова 
2008:44]. Институт исчерпания исключительных 
прав уникален с точки зрения интеграции част-
ноправовых и публичных начал. В плоскости 
экономико-цивилистического аспекта исчер-
пание выступает своего рода демаркационной 
линией, разделяющей два абсолютных права: 
право собственности и интеллектуальные права 
[Кожемякин, Семенов, Склярова 2019:12]. Дру-
гими словами, является средством обеспечения 
паритета между притязаниями правообладателя 
и собственника на объект, в котором выражены 
результаты интеллектуальной деятельности. Пу-
блично-правовой аспект доктрины исчерпания 

сводится к необходимости обеспечения на на-
циональном уровне, прежде всего, обществен-
ного благосостояния, свободы экономической 
деятельности, поддержки конкуренции и един-
ства экономического пространства. Так, одним 
из главных вопросов, возникающих при опре-
делении исчерпания исключительных прав, вы-
ступает территориальный аспект, а именно то, 
считается ли право исчерпанным лишь в преде-
лах одной страны, группы государств или после 
первой продажи без привязки к определенной 
территории. В настоящее время на уровне док-
трины и практики сформированы три принципа 
(режима) исчерпания исключительных прав: 

1)	 международный ‒ признание исключи-
тельного права на результат интеллектуальной 
деятельности, выраженный в материальном 
объекте, исчерпанным после первого введения 
данного объекта в гражданский товарооборот 
правообладателем или его официальным пред-
ставителем независимо от территории, где оно 
произошло [Сагдеева 2017:57]. Применяется в 
США, Китае, Японии, Индии и Канаде [Сивин-
цева 2021:114];

2)	 региональный ‒ признание исключи-
тельного права на результат интеллектуальной 
деятельности, выраженный в материальном 
объекте, исчерпанным после первого введения 
данного объекта в гражданский товарооборот 
правообладателем или его официальным пред-
ставителем на территории интеграционных объ-
единений или зон свободной торговли [Шахна-
заров 2023:46]. Действует в рамках Европейского 
союза (далее – ЕС)2, Евразийского экономическо-
го союза (далее – ЕАЭС)3, Африканской конти-
нентальной зоны свободной торговли4, Европей-
ской экономической зоны5 и т.д.;

3)	 национальный ‒ признание исключи-
тельного права на результат интеллектуальной 

2	 Директива Европейского Парламента и Совета Европейского Союза 2015/2436 от 16 декабря 2015 г. о сближении 
права государств – членов ЕС в отношении товарных знаков. Ст. 15. URL: https://www.wipo.int/wipolex/ru/legislation/
details/15947 (дата обращения: 15.10.2025); Договор о функционировании Европейского Союза. Рим, 25 марта 1957 г. 
(в ред. Лиссабонского договора 2007 г.). 2016/C 202/01. Ст. 34-36. URL: https://base.garant.ru/71715364/?ysclid=mf4iko
qge4923970261 (дата обращения: 15.10.2025).
3	 Приложение № 26 к Договору о Евразийском экономическом союзе. Протокол об охране и защите прав на объекты 
интеллектуальной собственности. Астана, 29 мая 2014 г. П. 16. URL: http://www.eurasiancommission.org. (дата обраще-
ния: 15.10.2025).
4	 Протокол к Соглашению о создании Африканской континентальной зоны свободной торговли в отношении прав 
интеллектуальной собственности от 19 февраля 2023 г. Ст. 7. URL: https://au.int/sites/default/files/treaties/45077-treaty-
EN_AfCFTA_Protocol_on_Intellectual_Property_Rights.pdf (дата обращения: 15.10.2025).
5	 Directive (EU) 2015/2436 of the European Parliament and of the Council of 16 December 2015 to approximate the laws 
of the Member States relating to trade marks (recast) (Text with EEA relevance), 16 Dec. 2015 (28). URL: https://eur-lex.
europa.eu/legal-content/en/TXT/?uri=CELEX%3A32015L2436 (accessed date: 15.10.2025).
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деятельности, выраженный в материальном 
объекте, исчерпанным после первого введения 
данного объекта в гражданский товарооборот 
правообладателем или его официальным дис-
трибьютором на территории соответствующего 
государства.

2. Международный режим исчерпания ис-
ключительных прав

Каждый правообладатель правомочен на за-
щиту своих прав на результат интеллектуальной 
деятельности, что обеспечивается международ-
но-правовыми и национальными механизмами. 
Установление ограничения исключительных 
прав правообладателя на объект, содержащий 
в себе результат интеллектуальной деятельности, 
после его первой легальной продажи составляет 
суть концепции исчерпания. Тем самым обеспе-
чивается доступность и свободное перемещение 
легально введенных в торговый оборот товаров, 
а также защита от злоупотреблений со стороны 
правообладателя. Исходя из существа данной 
концепции становится очевидным, что наибо-
лее приближенным к реализации данной функ-
ции выступает международный режим исчер-
пания исключительных прав, также известный 
в странах общего права как «доктрина первой 
продажи». Применение международного режи-
ма исчерпания исключает возможность искус-
ственного разделения национальных рынков по 
различным критериям, обеспечивая свободное 
перемещение законно введенных в оборот това-
ров. Его приоритет в качестве наиболее отвеча-
ющего целям достижения свободной торговли 
был установлен в рамках Второго доклада (окон-
чательного) Комитета по праву международной 
торговли Ассоциации международного права по 
вопросу об исчерпании прав интеллектуальной 
собственности и параллельном импорте [Abbott 
2000]. В рамках рабочей группы был сформу-
лирован вопрос относительно оправданности 
территориального ограничения импорта това-
ров после первого легального введения в  обо-
рот на территории конкретного государства 
или союза государств [Abbott 1998:608]. В  дан-
ном вопросе четко прослеживается взаимосвязь 

и взаимозависимость свободы торговли как од-
ного из основных принципов международного 
экономического права и права интеллектуальной 
собственности. Отвечая на поставленный во-
прос, докладчик подчеркнул, что эффективность 
международного режима исчерпания заклю-
чается в позитивном влиянии на конструктив-
ное распределение производственных ресурсов 
в рамках мировой торговой системы, что, в свою 
очередь, способствует интересам развивающих-
ся стран в создании конкурентоспособных на 
мировом рынке предприятий [Abbott 2000:2]. 
В  контексте выбора режима исчерпания необ-
ходимо учитывать его «модельный» характер, 
т.е. то, что его применение не всегда реализуется 
в изначальной форме. 

Наиболее ярким примером, подтвержда-
ющим гибкость исчерпания исключительных 
прав, выступает «доктрина первой продажи», 
применяемая США в отношении авторских прав 
и товарных знаков. Одним из знаковых преце-
дентных решений для обоснования применения 
международного режима исчерпания исключи-
тельных прав на товарный знак выступает дело 
Kirtsaeng v. John Wiley & Sons, Inc., рассмотрен-
ное Верховным судом США (далее ‒ ВС США)6. 
Исходя из фабулы дела, по просьбе таиландского 
студента, обучающегося в одном из американ-
ских высших учебных заведений, его родствен-
никами (друзьями) были приобретены учебные 
материалы в дочернем филиале издательства 
John Wiley & Sons ‒ WileyAsia, расположенном 
на территории Таиланда и после направленными 
ему для учебных целей и возможной последую-
щей перепродажи по более высокой цене. В силу 
разделения национальных рынков по ценовому 
критерию, стоимость одних и тех же учебников 
в США существенно превышала их цену в Та-
иланде. В  свою очередь, в книгах, продаваемых 
WileyAsia, содержится указание на недопусти-
мость ввоза указанных товаров на территорию 
США без получения соответствующего раз-
решения, что и легло в  основание иска (ст. 106 
(3) Закона об авторском праве США)7. Студент 
же, напротив, обосновал свое право на покупку 
и последующую перепродажу данных учебников, 
ссылаясь на «доктрину первой продажи» (109(а) 

6	 Kirtsaeng v. John Wiley & Sons, Inc., 568 U.S. 519. 2013. URL: https://supreme.justia.com/cases/federal/us/568/519/ 
(accessed date: 16.10.2025). 
7	 U.S. Code § 106 – Exclusive rights in copyrighted works. URL: https://www.law.cornell.edu/uscode/text/17/106 (accessed 
date: 16.10.2025).
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Закона об авторском праве США). Суд, мотиви-
ровав свое решение в пользу студента, указал, 
что на экземпляры произведений, введенных 
в  торговый оборот с  согласия правообладателя 
за рубежом с последующей покупкой и возмож-
ной перепродажей в США распространяется 
доктрина первой продажи. Интерес представля-
ет особое мнение судьи Р. Гинзбург, утверждаю-
щей, что функция судов при толковании законов 
заключается в их интерпретации таким образом, 
чтобы они соответствовали намерениям Кон-
гресса (защита правообладателей от несанкци-
онированного импорта недорогих иностранных 
копий произведений, защищенных авторским 
правом). «Смелый отход суда от решений Кон-
гресса ошеломляет, поскольку ставит США 
в авангард движения за «международное исчер-
пание» авторских прав, которому Штаты реши-
тельно сопротивлялись на мировой арене»8.

Ввиду того что экономическая политика США 
является протекционистской и основана на тео-
рии экономического национализма, наиболее 
предпочтительным режимом исчерпания для 
содействия достижению целей данной политики 
является национальный, установление которого 
они также требуют и от своих торговых партне-
ров. Принятие ВС США решения, фактически 
провозгласившего применение международно-
го режима исчерпания прав, является обосно-
ванным с точки зрения права и юридического 
толкования Закона об авторском праве США, 
но идущим вразрез с политическими интересами 
государства.

С 2017 г. тенденция на установление между-
народного режима исчерпания коснулась и па-
тентного права [Cottier 2022:194]. Соответству-
ющий прецедент был сформирован по итогам 
рассмотрения дела Impression Products, Inc. v. 
Lexmark International, Inc9. Компания Lexmark 
International является производителем принте-
ров и расходных материалов к ним (картрид-
жей), осуществляя торговую деятельность как 
в Америке, так и за рубежом. В соответствии с 
правилами организации потребителю предо-
ставлены следующие варианты приобретения 

картриджей: а) покупка нового по полной сто-
имости; б) покупка со скидкой по программе 
возврата, согласно которой покупатель обязу-
ется использовать картридж только один раз 
и по мере расхода краски (тонера) может запра-
вить его только в их компании. Согласно фабу-
ле дела, компанией Lexmark International был 
подан иск в суд о нарушении патентных прав со 
стороны компании Impression Products, покупа-
ющей пустые картриджи (изначально легаль-
но проданные Lexmark по программе возврата) 
в  США   за  рубежом, заправляя их для целей 
последующей перепродажи на территории Шта-
тов. Апелляционным судом федерального округа 
США10 было вынесено решение об удовлетворе-
нии исковых требований компании Lexmark, ко-
торое в последующем было отменено ВС США. 
Судом были поставлены два основных вопроса 
о возможности применения доктрины первой 
продажи к патентам:

1)	 будут ли удовлетворены требования па-
тентообладателя о соблюдении предусмотрен-
ного договором ограничения прав покупателя 
на повторное использование или перепродажу 
запатентованного товара посредством подачи 
судебного иска о нарушении патентных прав;

2)	 будут ли исчерпаны исключительные 
права патентообладателя на территории США 
после первой продажи запатентованного товара 
за рубежом?   

Согласно позиции ВС США, в случае прода-
жи патентообладателем товара, соответствую-
щие права на него исчерпываются независимо 
от вводимых договором ограничений. Иными 
словами, соблюдение требований (отраженных 
в  договоре) компании Lexmark (патентообла-
дателя), ограничивающих права покупателя 
на дальнейшее использование или перепродажу 
купленного товара, могут быть обеспечены в слу-
чае подачи иска в рамках нарушения норм дого-
ворного права, но не посредством подачи иска 
о нарушении патентных прав, поскольку Закон о 
патентах11 (273 (d)) обеспечивает гарантию полу-
чения патентообладателем лишь единовременно-
го вознаграждения за товар, выходящий за рамки 

8	 Kirtsaeng v. John Wiley & Sons, Inc., 568 U.S. 519. 2013. GINSBURG, J., dissenting. P. 1. URL: https://supreme.justia.com/
cases/federal/us/568/519/ (accessed date: 16.10.2025).
9	 Impression Products, Inc. v. Lexmark International, Inc., 581 U.S. 2017. URL: https://supreme.justia.com/cases/federal/
us/581/15-1189/ (accessed date: 16.10.2025). 
10	 United States Court of Appeals for the Federal Circuit. URL: https://www.cafc.uscourts.gov/ (accessed date: 16.10.2025).
11	 United States Code, Title 35 – Patents. URL:  https://www.wipo.int/wipolex/ru/legislation/details/22357 (accessed date: 
16.10.2025).
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его  патентной монополии. Суд постановил, что 
в случае первой продажи товара права патенто-
обладателя на него являются исчерпанными не-
зависимо от договорных условий и места прода-
жи. Судья Р. Гинзбург в рамках особого мнения 
выразила противоположную точку зрения отно-
сительно того, что права американского патен-
тообладателя не должны исчерпываться в США 
в случае продажи товара за рубежом, обосновы-
вая это территориальностью патентных прав. 
Иными словами, в случае продажи товара за ру-
бежом, права исчерпываются на территории го-
сударства, где была осуществлена продажа, но 
не на территории другого государства. Патенто-
обладатель должен подать заявку на получение 
патента в тех государствах, где испрашивается 
защита, поскольку положения американского 
патентного законодательства не распространя-
ются на продажи за рубежом12. Т. Коттье отме-
чает, что «территориальность ограничивается 
определением существования и объема прав 
и их юридических последствий в конкретной 
юрисдикции. Она по своей сути включает в себя 
возможность применения различных правил 
исчерпания прав и, следовательно, параллель-
ного импорта» [Cottier 2022:195]. Суть позиции 
судьи Р. Гинзбург заключалась в необходимости 
сохранения национального режима исчерпания 
в отношении патентных прав, поскольку это от-
вечает интересам протекционистской политики 
США.

Сложность применения режимов исчерпания 
в их первоначальной форме, т.е. без установления 
исключений и «изъятий» заключается в разноо-
бразии самих интеллектуальных прав, каждое 
из которых имеет свою специфику, что необхо-
димо учитывать при правовом регулировании 

и  установлении того или иного режима исчер-
пания. Так, сложные объекты интеллектуальной 
собственности содержат в себе различные виды 
интеллектуальных прав (патентные, авторские  
и т.д.). Некоторые страны применяют гибкий 
подход, заключающийся в установлении опре-
деленного режима исчерпания исключительных 
прав для отдельных видов интеллектуальных 
прав. Например, согласно законодательству Ан-
тигуа и Барбуда13, в отношении патентных прав 
применяется международный режим14, в то вре-
мя как к товарным знакам – национальный15. 
Китайская Народная Республика (далее – КНР) 
устанавливает международный режим исчерпа-
ния для патентных прав16, в то время как в за-
конодательстве о товарных знаках17 и авторских 
правах18 нет положений об определенном режиме  
исчерпания.

3. Региональный режим исчерпания исклю-
чительных прав

При исследовании регионального режима 
исчерпания исключительных прав необходимо 
начать с того, что он является более широким 
в сравнении с национальным, но также ограни-
чивает свободу перемещения товаров пределами 
определенной территории. В настоящее время 
он официально применяется на территориях 
следующих интеграционных объединений: ЕС 
и ЕАЭС, а также некоторых зон свободной тор-
говли. Не  вдаваясь в подробное рассмотрение 
практики применения ЕС регионального режи-
ма исчерпания, так как данный вопрос всесто-
ронне раскрыт как на уровне доктрины [Пирого-
ва 2008:59; Нургалеев 2016:106-109; Афанасьева, 
Данилов 2020:86-93; Calboli 2012:258-281], так 

12	 Oyez: Impression Products, Inc. v. Lexmark International, Inc. URL: https://www.oyez.org/cases/2016/15-1189 (accessed 
date: 16.10.2025).
13	 Проект справочного документа об исключении, связанном с исчерпанием патентных прав, подготовленный Се-
кретариатом Постоянного комитета по патентному праву (ПКПП). SCP/34/3. С. 56. URL: https://www.wipo.int/edocs/
mdocs/scp/ru/scp_34/scp_34_3.pdf (дата обращения: 16.10.2025).
14	 Patents Act, 2018 (Act No. 22 of 2018). Ст. 39. URL: https://www.wipo.int/wipolex/ru/legislation/details/18733 (accessed 
date: 17.10.2025).
15	 Trade Marks Act 2003 (Act No. 18 of 2003). Ст. 6 (3). URL: https://www.wipo.int/wipolex/ru/legislation/details/5868 
(accessed date: 17.10.2025).
16	 Patent Law of the People’s Republic of China (Adopted at the 22th Meeting of the Standing Committee of the Thirteenth 
National People’s Congress on October 17, 2020). Ст. 75 (1). URL: https://www.wipo.int/wipolex/en/legislation/details/19559 
(accessed date: 17.10.2025).
17	 Trademark Law of the People's Republic of China (amended up to April 23, 2019). URL: https://www.gbaiplawyer.com/
trademark-law-of-china/ (accessed date: 17.10.2025).
18	 Copyright Law of the People's Republic of China (amended up to Novemberl 11, 2020). URL: https://www.wipo.int/
wipolex/ru/legislation/details/21065 (accessed date: 17.10.2025).
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и судебной практики19, лишь отметим, что он 
не  носит абсолютный характер и может пред-
усматривать ограничения (ст. 36 Договора о 
функционировании Европейского Союза (далее 
– ДФЕС), п. 2 ст. 15 Директивы Европейского пар-
ламента и Совета (ЕС) № 2015/2436) и исключе-
ния для определенных видов интеллектуальной 
собственности [Ворожевич 2021]. Использова-
ние странами ЕС односторонних ограничитель-
ных мер торгово-экономического характера в от-
ношении определенных государств, в частности, 
России, де-факто ограничивает установленный 
на территории ЕС режим исчерпания исключи-
тельных прав. Так, даже если товар был законно 
введен в оборот на территории Союза, его даль-
нейшая продажа физическому или юридическо-
му лицу, могущему реэкспортировать товар на 
территорию подсанкционного государства, в от-
ношении которого введены односторонние огра-
ничительные меры, запрещена ЕС20, несмотря на 
то, что право исчерпано. Более того, странами 
ЕС грубо нарушаются нормы международного 
права, касающиеся прав интеллектуальной соб-
ственности. Согласно Регламенту Совета (ЕС) 
2024/1744 от 24 июня 2024 г.21, введены ограни-
чения на прием заявлений о регистрации в ЕС 

отдельных прав интеллектуальной собственно-
сти граждан Российской Федерации, физических 
лиц-резидентов Российской Федерации  
и российских компаний в качестве ответной 
меры на разрешение РФ параллельного импорта, 
что якобы нарушает права европейских право-
обладателей. При этом европейские ведомства не 
должны выносить официальное разрешение об 
отказе в регистрации заявок, поданных как на-
прямую, так и через Всемирную организацию ин-
теллектуальной собственности (далее – ВОИС).22

Анализ применения регионального режима 
исчерпания исключительных прав на территории 
ЕАЭС показал, что он обладает смешанным ха-
рактером и имеет ряд особенностей. Так, в при-
ложении № 26 к Договору о ЕАЭС23 содержатся 
нормы, регулирующие отношения в сфере охра-
ны и защиты прав на объекты интеллектуальной 
собственности. Региональный режим исчерпания 
прямо установлен лишь в отношении товарных 
знаков (ст. 5). Особенностью регионального ре-
жима исчерпания на территории ЕАЭС является 
отсутствие единого подхода государств-членов  
в его установлении на уровне национально-
го законодательства. В Республике Беларусь24, 
Кыргызской Республике25 и в Республике Казах-

19	 Judgment of the Court of 22 June 1976. Terrapin (Overseas) Ltd. v Terranova Industrie CA Kapferer & Co. Case 119-
75. URL: https://curia.europa.eu/juris/liste.jsf?num=C-119/75 (accessed date: 17.10.2025); Judgment of the Court of 31 
October 1974. Centrafarm BV and Adriaan de Peijper v Winthrop BV. Case 16-74. URL: https://curia.europa.eu/juris/liste.
jsf?language=en&jur=C,T,F&num=C-16/74&td=ALL (accessed date: 17.10.2025); Judgment of the Court of 17 October 
1990. SA CNL-SUCAL NV v HAG GF AG. URL: https://curia.europa.eu/juris/liste.jsf?num=C-10/89 (accessed date: 17.10.2025); 
Judgment of the Court of 16 July 1998. Silhouette International Schmied GmbH & Co. KG v Hartlauer Handelsgesellschaft 
mbH. Case C-355/96. URL: https://curia.europa.eu/juris/liste.jsf?num=C-355/96 (accessed date: 17.10.2025); Judgment of 
the Court of 14 July 1981. – Merck & Co. Inc. v Stephar BV and Petrus Stephanus Exler. – Case 187/80. URL: https://ipcuria.
eu/case?reference=C-187/80 (accessed date: 17.10.2025).
20	 EU adopts 12th package of sanctions against Russia for its continued illegal war against Ukraine. URL: https://ec.europa.
eu/commission/presscorner/api/files/document/print/en/ip_23_6566/IP_23_6566_EN.pdf (accessed date: 18.10.2025).
21	 Council Decision (CFSP) 2024/1744 of 24 June 2024 amending Decision 2014/512/CFSP concerning restrictive measures 
in view of Russia’s actions destabilising the situation in Ukraine. URL: https://eur-lex.europa.eu/eli/dec/2024/1744/oj/eng 
(accessed date: 18.10.2025).
22	 РЦИС: Российские правообладатели не смогут регистрировать изобретения и бренды в ЕС. URL: https://xn--h1apes.
xn--p1ai/about/press/rossijskie-pravoobladateli-ne-smogut-registrirovat-izobreteniya-i-brendy-v-es (дата обращения: 
18.10.2025).
23	 Протокол об охране и защите прав на объекты интеллектуальной собственности. Приложение № 26 к Договору 
о Евразийском экономическом союзе. Астана, 29 мая 2014 г. URL: https://www.consultant.ru/document/cons_doc_
LAW_163855/bd226dd95ecfd44a5e4398f10520b0ba963d05d5/ (дата обращения: 18.10.2025).
24	 Закон Республики Беларусь от 05 февраля 1993 г. № 2181-XII «О товарных знаках и знаках обслуживания».  
Ст. 3 (п.4). URL: https://www.wipo.int/wipolex/en/text/468852 (дата обращения: 18.10.2025).
25	 Закон Кыргызской Республики от 24 марта 2023 г. № 70 «О товарных знаках, знаках обслуживания, географиче-
ских указаниях и наименованиях мест происхождения товаров». Ст. 8 (п.1). URL: https://cbd.minjust.gov.kg/4-3318/
edition/1242857/ru?ysclid=mk5ecm9093567661744 (дата обращения: 18.10.2025); Протокол об охране и защите прав 
на объекты интеллектуальной собственности (приложение N 26 к Договору о Евразийском экономическом союзе) 
(Астана, 29 мая 2014 г.). URL: https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_163855/bd226dd95ecfd44a5e4398f
10520b0ba963d05d5/ (дата обращения: 18.10.2025).
26	 Закон Республики Казахстан от 26 июля 1999 года № 456-I «О товарных знаках, знаках обслуживания и наимено-
ваниях мест происхождения товаров». Ст. 43-1. URL: https://www.wipo.int/wipolex/ru/legislation/details/22600 (дата 
обращения: 18.10.2025).
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стан26 установлен региональный режим исчер-
пания исключительных прав на товарный знак;  
в Республике Армения27 – международный ре-
жим; в Российской Федерации28 – национальный 
режим исчерпания. 

В 2014 г. Решением Евразийской Экономи-
ческой Комиссии29 (далее – ЕЭК) была создана 
Рабочая группа по выработке предложений в от-
ношении дальнейшего применения принципа 
исчерпания исключительного права на объекты 
интеллектуальной собственности (далее – Рабо-
чая группа), целью создания которой выступала 
разработка предложений в отношении дальней-
шего применения принципа исчерпания, оп-
тимального для всех государств-членов ЕАЭС. 
По  результатам деятельности Рабочей группы 
было принято три распоряжения: 

1)	 Распоряжение Евразийского межпра-
вительственного совета от 13 апреля 2016 г. № 6 
«О вопросах применения принципа исчерпания 
исключительного права на товарный знак, то-
варный знак Евразийского экономического сою-
за»30, согласно которому ЕЭК совместно с прави-
тельствами государств ‒ членов ЕАЭС поручено 
разработать проект Протокола о внесении изме-
нений в Договор о ЕАЭС, предусматривающий 
положения о наделении Евразийского межпра-
вительственного совета (далее – ЕМПС) полно-
мочиями по установлению в отношении отдель-
ных видов товаров исключений из применения 
принципа исчерпания исключительного права 
на товарный знак, товарный знак ЕАЭС; 

2)	 Распоряжение Совета ЕЭК от 3 марта 
2017 г. № 16 «О подготовке проекта Протокола 
о внесении изменений в Договор о Евразийском 

экономическом союзе от 29 мая 2014 г. в  части 
возможности установления исключений из 
принципа исчерпания прав на товарный знак 
и  товарный знак Евразийского экономического 
союза»31. В соответствии с данным Распоряжени-
ем, Коллегии ЕЭК необходимо доработать про-
ект Протокола о внесении изменений в Договор 
о ЕАЭС на основе замечаний государств – членов 
ЕАЭС в срок до 30 апреля 2017 г. с последующим 
его направлением в государства-члены для осу-
ществления внутригосударственного согласова-
ния до 1 июля 2017 г.; 

3)	 Распоряжение Коллегии ЕЭК от 24 апре-
ля 2017 г. № 30 «О проекте Протокола о внесении 
изменений в Договор о Евразийском экономи-
ческом союзе от 29 мая 2014 года»32, в соответ-
ствии с которым предлагается дополнить п. 16 
Протокола об охране и защите прав на объекты 
интеллектуальной собственности положением 
о наделении  ЕМПС полномочиями по временно-
му установлению в отношении отдельных видов 
товаров применения принципа исчерпания ис-
ключительного права на товарный знак, товар-
ный знак Союза, в соответствии с которым не 
является нарушением исключительного права 
на товарный знак, товарный знак Союза исполь-
зование этого товарного знака, товарного знака 
Союза в отношении товаров, которые были пра-
вомерно введены в гражданский оборот на  тер-
ритории любого из государств-членов либо 
на территории третьей страны непосредствен-
но правообладателем товарного знака, товарного 
знака Союза или другими лицами с его согласия 
при соблюдении определенных условий. К таким 
условиям относятся: 1) соблюдение обязательств 

27	 Закон Республики Армения от 29 апреля 2010 г. № НО-59-N «О товарных знаках». Ст. 14. URL: https://www.arlis.am/
ru/acts/173448 (дата обращения: 18.10.2925).
28	 Гражданский кодекс Российской Федерации (часть четвертая) от 18 декабря 2006 г. № 230-ФЗ (ред. от 23.07.2025). 
Ст. 1487.URL: https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_64629/d385de69e4ce009809fb698159d15e2abc56b
a1c/ (дата обращения: 18.10.2025).
29	 Решение Совета ЕЭК от 23 июня 2014 г. № 45 «О создании рабочей группы по выработке предложений в от-
ношении дальнейшего применения принципа исчерпания исключительного права на объекты интеллекту-
альной собственности». URL: https://eec.eaeunion.org/comission/department/dobd/intelsobs/rabochaya-gruppa.
php?ysclid=mf5umoh3mq213345989 (дата обращения: 18.10.2025).
30	 Распоряжение Евразийского межправительственного совета от 13 апреля 2016 г. № 6 «О вопросах применения 
принципа исчерпания исключительного права на товарный знак, товарный знак Евразийского экономического со-
юза». URL: https://eec.eaeunion.org/upload/medialibrary/6cb/rasporyazhenie-_-6.pdf (дата обращения: 18.10.2025).
31	 Распоряжение Совета ЕЭК от 3 марта 2017 г. № 16 «О подготовке проекта Протокола о внесении изменений в Дого-
вор о Евразийском экономическом союзе от 29 мая 2014 г. в части возможности установления исключений из прин-
ципа исчерпания прав на товарный знак и товарный знак Евразийского экономического союза». URL: https://www.
alta.ru/tamdoc/17s00016/?ysclid=mf6u6gfd4m535082523 (дата обращения: 19.10.2025).
32	 Распоряжение Коллегии ЕЭК от 24 апреля 2017 г. № 30 «О проекте Протокола о внесении изменений в Договор 
о Евразийском экономическом союзе от 29 мая 2014 года». URL: https://eec.eaeunion.org/upload/medialibrary/9e1/
Rasporyazhenie-Kollegii.pdf (дата обращения: 19.10.2025).
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государств – членов ЕАЭС, вытекающих из меж-
дународных договоров с третьими странами; 
2)  применение указанного принципа в отноше-
нии исключительно тех товаров, которые недо-
ступны на внутреннем рынке Союза, доступны 
в недостаточном количестве или по завышенным 
ценам; 3) в иных случаях, исходя из социально-
экономических интересов государств-членов. 

По завершении этапа рассмотрения Про-
токол был согласован Российской Федерацией, 
Кыргызской Республикой, Республикой Арме-
ния, Республикой Казахстан [Сысоева 2018:76]. 
Республика Беларусь выступила против вне-
сения изменений в виде исключения из регио-
нального режима исчерпания, мотивировав это 
снижением инвестиционной привлекательности 
государства33. В силу закрепленного в Договоре о 
ЕАЭС принципа консенсуса (п. 2 ст. 13, ст. 17, п. 2 
ст. 18), решения, принимаемые органами ЕАЭС, 
должны быть согласованы всеми государства-
ми-членами. Соответственно, учитывая пози-
цию Республики Беларусь по вопросу внесения 
изменений в Договор о ЕЭАС, Протокол в силу 
не вступил. 

Применение односторонних ограничи-
тельных мер в отношении определенных госу-
дарств  ‒ членов ЕАЭС усугубило процесс гар-
монизации режима исчерпания на территории 
объединения, поскольку каждое из государств 
имеет свои политико-экономические интересы 
и потребности. Более того, для целей противо-
действия параллельному импорту на территории 
ЕАЭС правообладателями из недружественных 
стран используется договорный механизм, суть 
которого заключается во включении в контракт 
условия о недопустимости реэкспорта товара 
на территорию того или иного государства ‒ чле-
на ЕАЭС под угрозой вторичных санкций. Все 
это создает трудности для свободного переме-
щения товаров на территории интеграционного 
объединения. Региональный режим исчерпа-
ния имеет своей целью создание единого регио-
нального рынка, достижение которой возможно 
лишь при условии высокой степени экономи-
ческой интеграции государств-членов объеди-
нения и обеспечения подлинной гармонизации 
национальных законодательств в области прав 

интеллектуальной собственности. Использова-
ние политических инструментов воздействия 
на  внешнеполитическую и внешнеэкономиче-
скую политику некоторых государств ‒ членов 
ЕАЭС выявило неэффективность регионально-
го режима исчерпания в условиях политической 
и экономической нестабильности. Последствия-
ми их введения выступают нарушение логисти-
ческих цепочек, отключение от международной 
системы обмена финансовыми сообщениями 
между банками (далее ‒ SWIFT), включение в до-
говоры условий о запрете реэкспорта товаров на 
территорию государств, в отношении которых 
введены односторонние ограничительные меры, 
что в совокупности нарушает саму суть объеди-
нения – свободу перемещения товаров между 
государствами-участниками интеграционного 
объединения.

4. Национальный режим исчерпания прав 
интеллектуальной собственности

Национальный режим исчерпания прав ин-
теллектуальной собственности является наи-
менее отвечающим целям установления сво-
боды международной торговли, поскольку 
свобода ограничивается территорией одного го-
сударства. Изменение политико-экономической 
обстановки, а, следовательно, и условий осущест-
вления международной торговой деятельности, 
показало абсолютную несостоятельность дан-
ного режима и даже угрозу для экономического 
благосостояния государства. Национальный ре-
жим исчерпания является благоприятным для 
разделения и дискриминации рынков. Наиболее 
яркими примерами, подтверждающими данный 
тезис, выступают Россия, Иран и Венесуэла, ле-
гализовавшие параллельный импорт с сохране-
нием национального режима исчерпания. 

С момента начала специальной военной опе-
рации (далее – СВО) на Украине, в отношении 
России было применено множество ограничи-
тельных мер торгово-экономического харак-
тера. Президент РФ В.В. Путин отметил, что 
«это механизм системного, стратегического дав-
ления на нашу страну»34. Для цели обеспечения 
экономической безопасности государства Прави-

33	 Прайм Пресс: Переход на международный принцип исчерпания прав ухудшает инвестиционный климат. URL: 
https://primepress.by/news/kompanii/perekhod_na_mezhdunarodnyy_printsip_ischerpaniya_prav_ukhudshaet_
investitsionnyy_klimat_ekspert-671/?ysclid=mf786spdul850969527 (дата обращения: 19.10.2025).
34	 RG.RU. Путин: Против России введено 28 595 санкций. URL: https://rg.ru/2025/03/18/putin-protiv-rossii-vvedeno-
28595-sankcij.html?ysclid=m8g6hlqzli490215527 (дата обращения: 19.10.2025).
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тельство РФ приняло Постановление от 29 марта 
2022 г. № 50635, согласно которому Министерство 
промышленности и торговли Российской Феде-
рации (далее – Минпромторг) наделяется полно-
мочиями по формированию перечня товаров 
(далее – Перечень), в отношении которых не при-
меняются нормы национального законодатель-
ства об исчерпании исключительных прав. Иначе 
говоря, посредством принятия данного поста-
новления де-факто был легализован параллель-
ный импорт в отношении товаров и (или) групп 
товаров, вошедших в Перечень при сохранении 
национального режима исчерпания. 

Между тем в России в период с 1992 по 2002 г. 
действовал международный режим исчерпания 
исключительных прав36. В 2002 г. Высшим арби-
тражным судом Российской Федерации (далее – 
ВАС РФ) было инициировано37 внесение по-
правки в ст. 23 Закона РФ от 23 сентября 1992 г. 
№  3520-1 «О товарных знаках, знаках обслужи-
вания и наименованиях мест происхождения то-
варов» (далее – Закон о товарных знаках 1992 г.), 
регулировавшую вопросы исчерпания прав [Се-
менов 2011:54, Сивинцева 2022:7]. Высший Арби-
тражный Суд РФ предлагалось конкретизировать 
положения ст. 23 указанного Закона, посредством 
добавления слов «на территории Российской Фе-
дерации»38, тем самым трансформируя междуна-
родный режим исчерпания в национальный.

Исламская Республика Иран (далее – 
Иран) с  момента своего основания вплоть до 
настоящего времени находится под санкциями 
со  стороны ООН и ограничительными мерами, 
применяемыми США и рядом иных государств. 
Опыт Ирана в диверсификации национальной 
экономики представляется уникальным с точки 

зрения нахождения под постоянным давлением 
санкций. А.В. Савинский отмечает: «Страна име-
ет колоссальный (и до конца не оцененный) опыт 
социально-экономического развития в условиях 
внешнего санкционного давления» [Савинский 
2018:6]. Одним из способов поддержания нацио-
нальной экономики в условиях ограничительных 
мер выступает параллельный импорт, использу-
емый для обеспечения ассортиментной и цено-
вой доступности товаров. Ираном на законо-
дательном уровне контролируется применение 
параллельного импорта, посредством введения 
ограничений на его использование в отношении 
определённых групп товаров (продовольствен-
ные, лекарственные препараты и т.д.), для им-
порта которых необходимо получение лицензии 
и соответствующих разрешений [Чирков, Шапо-
валова, Чистяков 2024:101]. 

Опыт использования механизмов парал-
лельного импорта Венесуэлой отличен от опыта 
России и Ирана тем, что необходимость в нем 
вызвана не столько поддержанием экономики, 
сколько вынужденной мерой для поддержания 
благосостояния граждан в ограничительный пе-
риод. В 2019 г. Центром экономических и поли-
тических исследований (CEPR) был подготовлен 
доклад о влиянии односторонних ограничитель-
ных мер экономического характера со стороны 
Штатов39 на усугубление экономического кризиса 
в Венесуэле [Weisbrot, Sachs 2019:6]. Лишение до-
ступа к жизненно важным импортным товарам, 
включая продукты питания и лекарственные 
препараты, привело к увеличению смертно-
сти населения, невозможности обеспечения 
общественного здравоохранения [Weisbrot, 
Sachs 2019:4]. В 2021 г. Президентом Венесуэлы  

35	 Постановление Правительства РФ от 29 марта 2022 г. № 506 (ред. от 28.06.2023) «О товарах (группах товаров), 
в  отношении которых не могут применяться отдельные положения Гражданского кодекса Российской Федера-
ции о защите исключительных прав на результаты интеллектуальной деятельности, выраженные в таких товарах, 
и средства индивидуализации, которыми такие товары маркированы». URL: https://www.consultant.ru/document/
cons_doc_LAW_413173/ (дата обращения: 19.10.2025).
36	 Закон РФ от 23 сентября 1992 г. № 3520-1 (ред. от 11.12.2002, с изм. от 24.12.2002) «О товарных знаках, знаках об-
служивания и наименованиях мест происхождения товаров». URL: https://www.consultant.ru/document/cons_doc_
LAW_996/1882ec173ed985200613839e1a8c61d32877b24e/ (дата обращения: 03.02.2026).
37	 См. п. 32 Таблицы поправок, рекомендуемых Комитетом Государственной Думы по экономической полити-
ке и предпринимательству к принятию к законопроекту № 105454-3. URL: https://sozd.duma.gov.ru/bill/105454-
3?ysclid=ml6gcrnqds63897444#bh_histras (дата обращения: 03.02.2026).
38	 Регистрация товарного знака не дает права правообладателю запретить использование этого товарного знака 
другими лицами в отношении товаров, которые были введены в гражданский оборот на территории Российской 
Федерации непосредственно правообладателем или с его согласия.
39	 Executive Order 13808 – Imposing Additional Sanctions With Respect to the Situation in Venezuela August 24, 2017. 
URL: https://www.govinfo.gov/content/pkg/DCPD-201700583/pdf/DCPD-201700583.pdf (accessed date: 20.10.2025); 
Executive Order 13857 of January 25, 2019 – Taking Additional Steps To Address the National Emergency With Respect to 
Venezuela. URL: https://ofac.treasury.gov/media/5491/download?inline (accessed date: 20.10.2025).
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Н. Мадуро был принят Указ № 6.63640, направ-
ленный на освобождение от налогов на импорт 
и НДС на некоторые группы товаров41. Так, в 
целях обеспечения рынка продовольственными 
товарами, импортеры стали поставлять их по-
средством параллельного импорта, что привело 
к появлению так называемых бодегонов42, пред-
ставляющих собой торговые точки, где продажа 
товаров осуществляется исключительно в дол-
ларах. Однако в отношении данных товаров не 
осуществляется государственная регистрация, 
которая бы гарантировала безопасность постав-
ляемой продукции. 

 Опыт вышеуказанных государств раскрывает 
главный недостаток национального режима ис-
черпания – прямую зависимость национального 
рынка, экономического благосостояния государ-
ства и нации от политических решений, предмет 
действия которых может быть направлен про-
тив данного государства. Политика применения 
односторонних ограничительных мер в отноше-
нии ряда стран показала, что правообладатель, 
обладающий необходимыми рычагами давления, 
предоставляемыми ему национальным режимом 
исчерпания, может в любой момент ограничить 
или запретить поставку товаров в то или иное 
государство, как напрямую, так и через офици-
ального дистрибьютора, используя свои исклю-
чительные права в качестве средства экономиче-
ского давления. 

Национальный режим исчерпания дела-
ет юридически невозможным использование 
параллельного импорта в качестве средства 
обеспечения национальной безопасности в ус-
ловиях ограничительных мер. Необходимо по-
нимать, что первопричиной появления парал-
лельного импорта выступают экономические 
факторы. При невозможности легального удов-
летворения спроса возникают предпосылки 
для  формирования и развития теневых кана-
лов поставки контрафактной продукции. Ка-
залось бы, национальный режим исчерпания 
исключительных прав благоволит правооблада-
телям, обеспечивая высокий уровень защиты их 

исключительных прав. Но, как показала практи-
ка, их защита становится декларативной в усло-
виях применения односторонних ограничитель-
ных мер экономического характера, поскольку 
первоочередной задачей ставится обеспечение 
нормального функционирования национально-
го рынка, даже при условии прямого нарушения 
прав правообладателей, установленного нацио-
нальным режимом исчерпания. Более того, дан-
ный режим характеризуется высокой степенью 
гибкости. В случае необходимости он может 
быть временно трансформирован в международ-
ный режим (опыт России).

5. Заключение

Проводимая странами коллективного Запада 
политика применения односторонних ограничи-
тельных мер торгово-экономического характера 
в отношении определенных государств предус-
матривает введение запретов на импорт товаров, 
что, в свою очередь, имеет своим следствием воз-
никновение дефицита с последующей стагнаци-
ей определенных секторов национальной эконо-
мики, в том числе стратегически важных. Одним 
из инструментов достижения поставленных це-
лей выступает политическое манипулирование 
институтом интеллектуальных прав, конститу-
тивное значение которого заключается в обе-
спечении достижения баланса между интереса-
ми общества и правообладателя [Суворов 2014]. 
Однако в современных реалиях оно заключается 
в опосредованном, невидимом давлении на вы-
бор государством угодного режима исчерпания 
исключительных прав (национального). 

Как показал проведенный анализ, нацио-
нальный и региональный режимы исчерпа-
ния по своей природе вступают в определен-
ное противоречие со стремлением государств 
‒ членов ВТО к  достижению основной цели 
ТРИПС, закрепленной в преамбуле данного со-
глашения: «желая уменьшить искажения и пре-
пятствия на пути развития международной тор-
говли и принимая во внимание необходимость 

40	 Gaceta Oficial De la República Bolivariana de Venezuela: Caracas, viernes 6 de agosto de 2021                 № 6.636 Extraordinario. 
URL: https://www.descifrado.com/wp-content/uploads/2021/08/GOE-6.636.pdf (дата обращения: 20.10.2025).
41	 Antequera Parilli&Rodríguez. Parallel imports in Venezuela: An Alert for international trademark owners. URL: https://
antequera.legal/en/2021/10/20/parallel-imports-in-venezuela-an-alert-for-international-trademark-owners/ (дата обра-
щения: 20.10.2025).
42	 Reuters. Costco in Caracas: how Florida goods flood Venezuelan stores. URL: https://www.reuters.com/article/us-
venezuela-shops/costco-in-caracas-how-florida-goods-flood-venezuelan-stores-idUSKBN1YK16X/ (дата обращения: 
20.10.2025).
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содействовать эффективной и адекватной ох-
ране прав интеллектуальной собственности и 
обеспечить, чтобы меры и процедуры по обеспе-
чению соблюдения прав интеллектуальной соб-
ственности сами не  становились барьерами для 
законной торговли». 

Парижская конвенция по охране промыш-
ленной собственности43 и Бернская конвенция 
об охране литературных и художественных про-
изведений44 (далее – Бернская конвенция) также 
не содержат в себе положений об установлении 
того или иного режима исчерпания прав ин-
теллектуальной собственности. Заключенный 
в  рамках Бернской конвенции Договор ВОИС 
по авторскому праву45 содержит в себе положе-
ние, определяющее, что ничто в настоящем До-
говоре не может влиять на свободу Договарива-
ющихся Сторон в выборе режима исчерпания 
прав (ст. 6). Аналогичное положение содержится 
в Договоре ВОИС по исполнениям и фонограм-
мам (ст. 8)46.

Необходимо принимать во внимание, что 
даже при принятии решения об установлении 
международного режима исчерпания исключи-
тельных прав, государствам необходимо соблю-
дать взятые на себя международно-правовые 
обязательства по соблюдению исключительных 
прав правообладателей, чему коррелирует обя-
занность последних не злоупотреблять ими в це-
лях извлечения выгоды посредством дискрими-
нирования и искусственного разделения рынка 
по различным критериям [Воронцова, Ганиева 
2025:41]. Так, «потребление является единствен-
ной целью всякого производства, и интересы 
производителя заслуживают внимания лишь 
постольку, поскольку они могут служить инте-
ресам потребителя» [Смит 2021:736]. Эффек-
тивность работы обозначенного механизма воз-
можна лишь при условии соблюдения каждым 
государством принципов и норм международ-
ного экономического права, на основе которых 
функционирует мировая торговая система.

43	 Конвенция по охране промышленной собственности. Заключена в Париже 20 марта 1883 г. (ред. от 02.10.1979). 
URL: https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_5111/ (дата обращения: 20.10.2025).
44	 Бернская Конвенция по охране литературных и художественных произведений от 9 сентября 1886 г. (ред. от 
28.09.1979). URL: https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_5112/ (дата обращения: 20.10.2025).
45	 Договор ВОИС по авторскому праву и согласованные заявления в отношении договора ВОИС по авторскому пра-
ву: приняты Дипломатической конференцией 20 декабря 1996 г. URL: https://www.wipo.int/wipolex/ru/text/295160 
(дата обращения: 20.10.2025).
46	 Договор ВОИС по исполнителям и фонограммам и согласованные заявления к Договору ВОИС по исполнителям 
и фонограммам: приняты Дипломатической конференцией 20 декабря 1996 г. URL: https://www.wipo.int/wipolex/ru/
text/295480 (дата обращения: 20.10.2025).
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